I %"u'}{?;ﬁ:{é" DZT Pressemitteilung vom 08.11.2012

Lii* Gdste,

Sie wohnen direktam
Weltnaturerbe Wattenmeer!

Zur Vermeidung von Ungeziefer in

Zimmer empfehlen wir die Fenster z1
schliefien oder das Lich;t‘,‘ )

y auszumachen! -

,Natur- und Nationalparks im Reiseland Deutschland
beliebt bei internationalen Besuchern*

» DZT-Jahresthema 2014 ,,UNESCO-Welterbe in Deutschland — Natur, Stadte,
Denkmaler*

» DZT wird den Natur- und Nationalparks in Deutschland 2016 sogar ein eigenes
Themenjahr unter dem Motto ,,Faszination Natururlaub“ widmen

Lehrstuhl fur Geographie und Regionalforschung, Univ.-Prof. Dr. Hubert Job Folie 1



hes

(7))

O O

© .0

O S

e o

£z

B

c 2 g

2 S E g

FZ 0 c (fif

c L o e

Lol S

O O © )

a0 = <

— P

= S o

s X £

— (/1)

C @© %

e 5
e © e
D) E
R 2

i

»Naturerlebn




Julius-Max imillans-

Nationalparke und Raumstruktur in Deutschland

Schieswig-Holsteinisches |
Wattenmeer

Vorpommersche
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Landes-

Stutigart h:uplsladl Raumtypen Raumordnungsbericht 2010

® Bundes- .
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) Datengrundiage: BBSR 2010/ BN 2010
" b . L
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Grindung

Inestitut Hir Geographie und Geologie.
JMIL Wikzbing 2013
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Jullus-Max imilians-

%"u“&';ﬁ:{é" Nationalparke in der Regionalékonomie

Externe . 0 Ausgaben vor und
_<Finanzierung Auswirtige Nationalparkbesucher nach der Reise

Einheimische
Nationalparkbesucher

Regionale Ausgaben
Finanzierung im Park

Regionale
Tourismusunternehmen

Einkommen

Einkauf Investitionen

Regionale Vorleistungsunternehmen

Einkommen

SO0 NEM Y AN

Indirekte :

L o A= T SS

M. | L &
| 2
| iz
[ EU
I Konsum Investitionen :
i :m
! Regionale Unternehmen
! Einkommen

|nduzierte E :........'................:_.................‘....................................... 3

Effekte @ Regionale Okonomie

() Finanzflusse I nnerhalb der Region
| | Akteure AuRerhalb der Region Quelle: WOLTERING 2012
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Erhebungsstandorte in der Nationalparkregion SHWM

JLLl|IJ5-MﬂK|m".IE ns-
UNIVERSITAT
WURZBURG

anamark  [EA Insgesamt zwOlf Standorte, davon
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Jullus-MaxImllEns-
I VRS Methodik der empirischen Erhebungen - Besucherzahl

Zahlung und Blitzinterviews im Untersuchungsgebiet

Hochrechnung der Zahlung auf ein Erhebungsjahr

Anteile Unterkunftskategorie Anteile Besuchertyp

Ubernachtungsgast

Anteil nicht- Besuchstage
gewerbliche e

Ubernachtungen

Ubernachtungsgast
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Julius-Mas imilians-
UNIVERSITAT )
I WURZBURG Ermittlung der Besucherzahl/-struktur

Beispiel: Standort Wyk

Wyk 3-1-1
Wintersaison Nebensaison Sommersaison
1 2 3
WT WE WT WE Wochentag Wochenende
0 1 0 1 0 1
GW SW GW SW GW SW GW SW GW SW Gutes  Schlechtes
1 0 1 0 1 0 1 0 1 0 Wetter Wetter
1 0

Wyk 3-1-1 bedeutet Standort Wyk, Sommersaison, Wochenendtag, Gutes
Wetter
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Jullus-Max imilians-

%’*‘d‘,{%‘;ﬁ:{é" Ergebnisse der Besucherzahlung
25000
Nebensaison | Sommersaison Nebensaison Il Winter-
saison
21071

19953
20000 | 19688
18978
17316
15513
15000 |, 14407
13476
12842 12988
11767 11901
11099
10158
10000 |,
6694 6825
5367
4861

5000 4191

3413 I

O Al T T I T T T T T T
1.4 77 8.7 9.9

T T
31.3 19.4 20.4 12.5 13.5 29.7 30.7 24.8 25.8 10.9 2.10 3.10 3.11 4.11 2812 29.12

WE WE WT WE WE WT WE WE WE WT WT WE WE WT WT WE WE WE WT WE
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Jullus-MaxImIlEns-
I WORZRORG | Besuchstage im Nationalpark SHWM

v" Insgesamt 18,64 Millionen Besuchstage, davon

= durch Ubernachtungsgaste: 15,18 Millionen (81,5%)
= durch Tagesgaste: 3,45 Millionen (18,5%)

v" Vergleich Nationalpark NSWM (2007): Insgesamt 20,65 Millionen
Besuchstage, davon

= durch Ubernachtungsgaste: 17,6 Millionen (85,2%)
= durch Tagesgaste: 3,05 Millionen (14,8%)
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Jullus-MaxImIlEns-
WURZBURG " Herkunft der Besucher nach Postleizahlregionen

Wattenmeer

I Schleswig-Holsteinisches I

i » Tagesgaste primar aus
b I Y ik Schleswig-Holstein und Hamburg

Holstein
I Mecklenburg-Vorpommern :
Hamburg Schelen'n g
i .
Q T
I Niedersachsen I

! -
Hannover

Magdeburg
o)

= Geringer Anteil auslandischer
Besucher

Potsdam :!Bai'fin_ L

Brandenburg

Nordrhein-
Westfalen

= Niedrige Besucherzahlen aus
ostdeutschen Quellgebieten

I Sachsen-Anhalt

Anzahl der
Befragten*
- 4700
- 4000
1~ 3000
= 2000
Baden: . -
um: berg - 1000 —— Staatsgrenze a Bundeshauptstadt I} Ubernachtungsgasot/e
i insgesamt = 81,5
Minchenc*L Landergrenze o Landeshauptstadt = (insg k)
= . B =
- ~ y _ 4351|500 Postleitzahlgrenze Verdichtungsraum O T.agesgas“f_ —
> - - %?m“ii‘.?s',:,‘ﬁ $§8 (2stellig) (insgesamt = 18,5 %)
§ -189 15
. 1,6 % eller Balragten. ™\ 28 Quelle: Eigene Erhebungen . o )
0 100 km JL\’I Entwurf: C. Merlin, J. Schamel; Kartographie: W. Weber *In den durchgefiihrten Blitzinterviews wurde von 24.023 Besuchern des
et

Institut fiir Geographie und Geologie, JMU Wiirzburg 2013 Nationalparks die Herkunft erhoben.
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Julius-Max imillans-

Vergleich mit Nationalpark NSWM
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* In den durchgefuhrten Blitzinterviews wurde von 21999 Besuchern des Nationalparks die Herkunft erhoben Ubernachtungsgaste




Julius-Max imillans-

UNIVERSITAT
WURZBURG

Wahrnehmung des Nationalparks SHWM

<
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Q;% %@@O ”e;pd’zé ___ Spielte eine sehr grofie Rolle
S, %, K % % 6,3% (n=81)
N A ’%,5 @45

k"o/}@o O”@ % S, 7% | Spielte eine groBe Rolle

%% SN Ja 2" 7 23,0% (n = 294)

% ® & -

“%,;%0. %. 95,8% (n=1.277) | Spielte kaum eine Rolle

% Ja : 21,2% (n = 270)

$x 0 =

/é’é,_:é,« 6B% {n =1339) ) Nein, spielte keine Rolle

100 % oo Ne'g T 49,4% (n=631)

(n=2.191) 3,9% (n = 52)
Nein Fehlende Werte Fehlende Werte
39,2% (n = 858) 0,3% (n = 4) 0,1% (n=1)

Nationalpark-
touristen

—— im engeren

Sinne
17,1% (n = 375)

Sonstige
Nationalpark-

touristen

82,9% (n = 1.816)

[Vergleich: Nationalpark NSWM 10,9% Nationalparktouristen im engeren Sinne]




Julius-Max imillans-

%"d‘.{%';ﬁ',{? Vergleich mit SOM Watt

Kennen Sie den Schutzstatus des Schleswig-Holsteinischen Wattenmeeres?
(5 Antwortoptionen, Mehrfachantworten méglich)

MNationalpark 64%
MNaturschutzgebiet
Biospharenreservat

Maturpark

Landschaftsschutzgebiet

nicht bekannt

0 10 20 30 40 50 60 70

Angaben: n=1.349, durchschnittliche Angaben pro Person: 1,3
_ ) _ Welche Rolle spielte der Nationalpark bei lhrer Entscheidung, diese Reise oder
SOM Watt  Gastebefragung 2009 Nationalparkverwaltung diesen Ausflug an die Nordseekiiste zu unternehmen?

spielte eine sehr . .
P spielte eine grolte

Nationalpark nicht grolte Rolle
Rolle
bekannt 5% 14%
38% ’

spielte kaum
eine Rolle
14%

Nordseeurlauber
n=813

SOM Watt Gastebefragung 2009 Nationalparkverwaltung



Julius-Max imillans-

5,"{}‘.{5';3',{5 Wahrnehmung des Nationalparks SHWM Il

Nationalparkaffinitat nach Standorten

40,0% 37,0%
35,0% -
30,0% -
25,2% 0
25,0% _ 2’% 1A’l r\2 nn/() ZJ_ b‘yo
0,
20,0% - 18,9% 16,8%
15,0% - 13,8%
’ 10,1% 0

10,0% - 8,7% 6,7% 6,7%

5,0% -

0.0% n=2191

,0% - .
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Q\’» (\Q\(\ 0\0_,\ ((\Q) \{SQO ‘(@4 \{_0 OOQ '@O :0% b\% Q
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Verteilung der Ubernachtungen im Nationalpark SHWM

Restliche NLP-Region
56 % m Sylt

Gesamte Ubernachtungen: 15,3 Mio.
(basierend auf Angaben der értlichen
Tourismusstellen und der NTS)
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Eunﬁ"éﬁ"s"‘i?”ﬂ Besuchstage durch Tages- und Ubernachtungsgéaste im

WURZBURG Nationalpark SHWM

NLP Touristen i.e.S.

Anteil U-Géaste gesamt: 81,5% Tagesgaste 3 186.000
787.000 17.1%

24,7 %

Anteil T-Gaste gesamt: 18,5%

Ubernachtungsgiste
2.399.000
253 %

Ubernachtungsgiste
12.785.000

82,8 %
Tagesgaste

2.664.000
17,2 %

Sonstige NLP-Touristen
15.449.000
82,9%
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Jullus-Max imilians-

&"u'}{i';ﬁ:{é" Wahrnehmung des Pradikats ,,Weltnaturerbe*

Gestltzte Fragestellung: Wissen Sie, ob die Region unter einem besonderen Schutz steht? Ist die Region...

Ungestiitzte Fragestellung: Wissen Sie, welche Auszeichnung die UNESCO dem Wattenmeer verliehen hat?

n=2191

70,0%

60,0% —

50,0% -

40,0% -

B Weltkulturerbe

30,0% - 60,8 ———  m Weltnaturerbe

20,0% -

10,0% -

0,0% -

gestitzte Fragestellung ungestiitzte Fragestellung Nationalpark (gestutzte
Fragestellung)
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Julius-Max imillans-

Methode: Wertschopfungsanalyse

Besuchstage der
Mationalparktouristen i.e.S.

Tages- Ubemachtungs-
gaste gaste

Besuchstage der
sonstigen Nationalparktouristen

Tages- Ubernachtungs-
gaste gaste

Multipliziert
mit
“Tages-
ausgaben

Unter- | Gastro-
kunft nomie

Lebens-
mittel

Einkaufe

Bruttoumsatz der Toursten nach Branchen

Unterhaltung| Transport| Dienstleistungen

Freizeit/ lokaler sonstige

Einkommen
1. Umsatzstufe

Voreistungen

Einkommen

2. Umsatzstufe

Abziglich
Mehrwert-
steuer

MNettoumsatz nach Branchen

Einkommen
1. Umsatzstufe

Gesamte Einkommenswirkung
aus beiden Umsatzstufen

Dividiert
durch
Z'Regional-
einkommen

~_

Vorleistungen —

Einkommensaquivalent
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Julius-Max imillans-

3,"&‘;5&3‘;? Bruttoumséatze durch Besucher des Nationalparks SHWM

Durchschnittliche Tagesausgaben in €

Nationalpark SHWM Nationalpark NSWM
Tagesgaste 15,4 12,8
Ubernachtungsgaste 66,7 56,9

Insgesamt 1.065 Millionen Euro (2012/2013) Vergleich NSWM

Besuchstage Tagesausgaben in € Bruttoumsatze in Tsd. € Tagesausgaben in €

Nationalparktouristen i.e.S.

davon Tagesgaste 787.000 17,50 13.772,5 12,30

davon Ubernachtungsgéaste 2.399.000 63,90 153.296,1 58,30
Sonst. Nationalparktouristen

davon Tagesgaste 2.664.000 14,80 39.427,2 12,90

davon Ubernachtungsgaste 12.785.000 67,20 859.152,0 56,70
Summe 18.635.000 1.065.647,8




I &"ﬁ‘,{%‘;ﬁ:{é" Von den Ausgaben direkt profitierende Wirtschaftszweige

Sonstige

Sonstige Dienstleistungen
Dienstleistungen 9,4%

24,2%

Einzelhandel
16,5%

Gastgewerbe
54,1%

Einzelhandel

21,7% Gastgewerbe

74,1%

Ausgabenstruktur Ausgabenstruktur
Tagesgaste Ubernachtungsgéaste
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Jullus-MaxImIlEns-
I WURZBURG Einkommenswirkung durch den Nationalpark SHWM

Bruttoumsatz Mehrwertsteuer
1.065.647,8 Tsd. € 97.422,1 Tsd. €
Nettoumsatz q Vorleistungen
968.225,7 Tsd. € 565.926,9 Tsd. €
direktes Einkommen indirektes Einkommen
402.298,8 Tsd. € 169.778,1 Tsd. €

Einkommen gesamt
572.076,9 Tsd. €




EUN]{}"E”E”EEE? Einkommenséaquivalente durch Gaste des Nationalparks
W

URZBURG SHWM
Formel: Wertschopfung der Gaste (1. und 2. Umsatzstufe)
@ Primareinkommen pro Kopf

Berechnung:
v' Nationalparktouristen i.e.S. Gesamtzahl: 30.401

89.214,8 Tsd. €

= 4,741
18.817 € Bei dieser Zahl handelt es sich nicht um
den tatsachlichen Beschaftigungsumfang,
_ _ _ sondern um eine rein rechnerische

v’ Sonstige Nationalparktouristen GroRe. In der Realitét leben sicherlich

482.862.1 Tsd. € mehr Personen zumindest anteilig von

: ’ - = 25660 den Touristeneinkiinften.
18.817 € '

Vergleich NSWM:
Nationalparktouristen i.e.S.: 58.239,5 Tsd. €: 17.335 € = 3.360 Personen

Sonstige Nationalparktouristen: 466.817,7 Tsd € : 17.335 € = 26.929 Personen




Jullus-l’\l‘laxlmllla_ns-
I 3,"&}‘{5&3‘,{37 Fazit zum Nationalpark SHWM

v Im gesamtdeutschen Vergleich der Nationalparke bislang unterdurchschnittliche
Wahrnehmung des Pradikats durch Besucher

v In Anbetracht des tradierten Seeheilbadtourismus Werte im Vergleich zum
Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer positiv zu bewerten

v" Nationalparkaffinitat, gerade bei Ubernachtungstouristen, niedrig — intensivere
Kommunikation des Pradikats an touristischen Hotspots (,Sylt-Herausforderung®)

v' Hochstes Ausgabenniveau der Nationalparktouristen in Deutschland (sowohl der
Tages- als auch der Ubernachtungstouristen)

v Vielfalt an Pradikaten ,Nationalpark®, ,Welterbe“ und ,Biospharenreservat” fihrt zu
Verwirrung beim Besucher

v Klare Kommunikationsstrategie nach innen wie auf3en notwendig; im
AulRenmarketing konsequent auf ein Pradikat — flr das gesamte Wattenmeer -
setzen




Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!




Julius-Max imillans-

universiTait  Abgrenzung der Untersuchungsregion nach HANNEMANN/JOB
WURZBURG 2003
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Nationalparkgrenze Siedlung T
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=] Sonstiges Nationalparkgebiet ~~— Eisenbahn
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