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Nationalparkkuratorium Nordfriesland ~ Husum, 2.3.

1fd. Nr. 5

Vertraulicht!

Niederschrift

~ iiber die 5. Sitzung (2. Amtsberiode)
. des Nationalparkkuratoriums Nordfriesland
am 25.02.1994 im Kreishaus, Husum

Beginn: 09,30 Uhr
Ende: 12.30 Uhr

is_s_law_mweswi

a) vom Natlonalgarkk_t_l ratonum

Herr Jacob Arfsten, Fohr
Herr Boy Sibbers, Bredstedt
Herr Karl-H. Schult Amrum (Vertreter)
Herr Rolf Nolte, Ténhning
Herr Wolf H. Sieg, St. Peter—Ordmg
 Herr Dirk Jacobs, Tating (Vertreter).
Herr Wolfgang K}ein‘, Friedrithstadt
Herr -Carsten Reise, List
Herr Heinz E. Jungjohann, §t. Peter—Ordmg
Hetr Uwe Schneider, Ahrensburg
Herr Klaus Muller, K;el
Herr Wilfried JanBen, Flensburg -
Herr Hans von Wec_heln Husum (V_ertreter)
Herr Uwe Niemann, Husum
Herr Heinz G. Roth, Wyk auf Fdhr
~ Herr Ulrich trmier, Kiel
Herr Hermann Schulz ‘Neumilnster (Vertreter)
" Herr Gert Kihnast, Brekium
Herr Jilrgen Feddersen, Pellworm
Herr Peter Ewaldsen, Neukirchen

'b)  von_der Kréisverwaltung:

Herr Kelch . '
Herr Sohroder (zugtelch Pretokollfuhrer)

c) vom Nationalparkamt:

Herr Andreseh
. Herr br. Hansen
Herr Dr. Borchardt
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Im Auftrage des Yorsitzenden begriiBt Herr Kelch von der Kreisverwaltung alle
Teilnehmer zur heutigen Sitzung. Er erkldrt, dai Herr Landrat Dr. Bastian lei~ .
der an der heutigen Sitzung nicht teilnehmen kann, .da er mit anderen
Landratskollegen zum heutigen Jag zu einem sehr wichtigen Termih nach Kiel
geladen worden sei. Dieser Termin sei erst vor zwei Tagen bekannt geworden,
Der stellv. Vorsiizende, Herr Blrgermeister Eisner, Nordstrand, sei als Beisitzer
zu einem wichtigen Gerichtstermin fir heute geladen, Herr Landrat Dr. Bastian
hatte vorgeschlagen, daB aufgrund dieser Sachlage das Kuratorium aus seiner
. Mitte einen Verhandlungsleiter flr die heutige Sitzung pbestimmt. Herr Kelch
" schi&gt hierfir Herrn Burgermeister Sieg, St. Peter-Ording, vor. Da¥ Kurato-
Fium ist mit dieser Regelung einverstanden. Im Aufirage des Vorsitzenden er-
. Bffnet Herr Sieg die Sitzung uhd stellt die -ordn.ungss;emése' Ladung sowie die
BeschluBfihigkeit ‘des Kuratoriums fest. Die vorliegende Tagesordnung wird um
die Punkte Verpflichtung neuer Mitglieder und BeschluBfassung iber dig Teil-
- hahme von Gidsten zu TOP 2 und 3 erwéitert. Die anderen Punkte der Tages-

T

- ordnung verschieben sich enfsprechend nach hinten.

Zu T.(_)‘P'j:' Verpflichtung neuer Mitglieder S S (

im Auftrage des Versitzenden verpﬂicﬁtet“ Hertr Kelch die neuen Kuratoriums- -
‘mitglieder Herrn Prof. Dr, Janfen, Herrn Prof. Dr. Reise und Herrn Rolf Nolte
gem. § 3 der Kuratoriumsverordnung i. V. m. § 95 Abs. 2 des Landesverwal- .
tungsgesetzes zutr Verschwiegenheit und zur ordnungsgemiBen Aufgabenerfil-
lung, Er dankt den drei neuen Mitgliedern und hiandigt ihnen das National-
parkgesetz und die Kuratoriumsverordnung aus. -

Zu_TOP 2:' BeschiuBfassung iber die Teilnahme und AnhSrung von Gésten zu
den Tagesprdnungspunkten Befahrensregelung und Miesmuschelkon-
zept o S

Herr Keich berichtet, daB der Reeder Sven Paulsen den Kuratoriumsvorsitzen—
den ‘gebeten habe, zu dem Tagesordnungspunkt Befahrensregelung in der heu-
tigen 8itzung angehdrt zu werden. Der Landesfischereiverband habe gebeten,
Herrn Wagner als Sprecher der Muschelfischer ebenfalls anzuhdren, wobei Herr
Wagner nicht Stellvertireter von Herrn Rohde als Vertreter der Fischerei ist.
Herr Kelch schldgt eine Abstimmung Uber die Zulassung der‘Teilnahme vor. Das{ -
Nationalparkkuratorium beschilieBt mit Stimmenmehrhelt bei zwei Enthaltungen,”
~ Hérrn Sven Paulsen nicht anzuhdren. Danach beschlieBt das Nationhalparkkurato-
rium bei zwei Enthaltungen und einer Ja—Stimme, Herrn Wagner nicht anzuhd-
ren. : B ‘ . o R

In diesem Zusammenhang bittet Herr Niemann die Kuratoriumsmitglieder ein-
dringlich, die Verschwiegensheitspflicht zu wahren und inggesamt ernster zu
nehmen. Es kdnne nicht angehen, daB im Vorwegs der Sitzungen bereits viele
- Dinge in die Offentlichkeit gelangen. AuBerdem sei es untragbar, da@ Kuratori-
umsmitglieder flur AuBerungen in nicht &ffentlichen Sitzungen spiter belangt
werden. Verhandiungsieiter Sieg unterst{itzt die Aussage veon Herrn: Niemann
‘und bittet die Kuratoriumsmitgtieder um Beachtung. - ' _
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Herr Ewaldsen bittet den Punkt Beratung und BeschluBfassung Uber ein Mies-
muschelkonzept flir den Nationalpark abzusetzen, da die Betroffenen noch nicht
angehért wurden. Herr Kelch und Herr Schrider entgegnen, daB sehr wohl mit
den Betroffenen. umfangreiche Gespriche geflihrt wurden. Herr Sieg erklért,
daB die Tagesordnung bereits 50 feststehe und eine Beratung erfolgen wird.

Zu_TOP 3 Génehmigung der Nieder’séhrift dber die Sitzung w‘{om 02799'1993'

Herr Prof. JanBen bemerkt, daB er nicht an der letzten Sl’tzung terfgenommen
habe und sich hierfiir entschuldigt hidtte. Er vermisse deén Hinweis in der Nie-
derschrift. AuBerdem habe er eine sc¢hriftliche Stel!ungnahme abgegeben zu ein-
zelnen Tagesordnungspunkten die er ebenfalls nicht in der Niederschrift wie-
- derfinde. Herr Schrider entgegnet, daB nur die teilnebmenden Mijtglieder und
die Stellvertreter aufgefiihrt werden. Es sei uniblich, die entschuldigten oder

nicht entschuldigten Mitgligder aufzufuhren. Im ubrrgen richtet sich -die Proto- -

(kollfuhrung nach 8 5 Abs. 5 der Kuratoriumsverardnung und schriftliche Stel-
- lungnahmen von nicht anwesenden Kuratoriumsmitgliedern kdnnen keinen Nie-
-~ derschlag finden. Weitere Einwenduhgen gdegen den Wortlaut der N:ederschrn‘t
_ uber die S|t2ung des Kuratorlums vom 02.09.1993 Itegen hicht vor ‘

". Zu TOP 4: Beratung und BeschluBfassung uber den Entwurf giner peuen Be- -
- fahrensregelung des Bundesmmlstenums fiir Verkehr vom 7. 12.1993

~Zu 'diesem Tagesordnungspunkt wurde dem Kuratorium eine Voriage vorgelegt,
die zum einen den Entwurf einer neuen Befahrensregelung des Bunhdesministers
fir Verkehr .enthdit und zum anderen den Entwurf eines Schreibehs des -
Landrates in . seiner Eigenschaft als. Kuratoriumsvorsitzender an den Bundesmi-
nister fur Verkehr. Herr Sieg stellt dieses Schreibéen zur Diskussion. Herr Nolte
berichtet, dag folgende Punkte in dem Entwurfsschreiben nicht sachgerecht wi~
ren: ' :

- Das WasserstraBengeSetz (§ 5) und nicht nur das Nattonalparkgesetz fin—_
- den im Nationalpark Anwendung :

- Der Bundesminister flir Verkehr hat den in Anlage 1 aufg@fuhrten Ent-
wurf zur Befahrensverordnung mit dem BundesumWeltmmisteHUm abge—
strmmt

- Zu S. 2 4. Abs.: Der Bundesminister fiir Verkehr hatte ein Anhdrungs-
. verfahren durchgefilhrt ynd sich som:t mit den Argumenten auseinander-
gesetzt. .

- 8. 2 (5. und 6. Abs) Der BMV hat eine derartjge Behauptung nicht auf-
gestellt bezogen auf den Natlonalpark sondern ailgemem ‘auf die Bundes-
wasserstraﬁen ‘

- Zu S, 2 letzter Abs.: Der BMV wlrde nicht elnsectlg gine Veb‘pﬂichtung
verletzen sondern er habe sachgereeht abgewogen ' _

- S. 3 Abs, 3: Das gesamte Naﬁonaiparkgemet sei SeewasserstraBen d:e im-
mer in Flachen angegeben werden,
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Die nachfo!gende D;skussmn hat folgende Schwerpunk’ce

- Das Natlonaiparkkuratorlum habe auch im Einvernehmen mit dem National- |
parkamt andere Nutzungen emgeschrankt (z. B. Jagd, Vor!andbeweldung
usw.). , o )

- - Man muR d:e Einzelsituation der - Reederet berucks:chtlgen und ggf eine
Ausnahme zulassen.

- ' Das Entwufsschreiben enthalt vrele vernuhftlge Argumente und sollte 8O
' akzeptiert werden T ,

- Dle Diskussmn im Kuratonum sei nun sehr gut Vleie Behorden hétten
sich allzu kritisch gegenlber der Firma Paulsen geduBert, die schlieBlich .
investiert habe. Man konne rmt der Vorlage des Bundesmm:sters fur Ver—
kehr feben, . . ) . , Lo . '

- -Auch der Ansatz zum "'Sanfte'n "Ténurismus" sollte in ,das : Entwurfsschrei‘—
ben eingehen. _ REER S (

- Das Argument des Schutzstatusses des Natronaiparkes wird sonst.immer
- verwendet in -der Diskussion um internationale Probleme, wie z. B. die-
Meerésverschmutzung. Im Gebiet selbst muB aber auch dleser Schutzsta—

tus berucksmhtlgt werden‘ _ : \ :

- " Die Geschwnhdlgkeltsbeschrankungen nach der .StraBenverkehrsordnung
- werden akzeptiert; hier jedoch méehte man dieses nicht haben, obwohl
.das Gebiet den hochsten Schutzstatus hat .

- Der Weg mit dem Ausﬂugschlff durch das Wa’ctenmeer sei das Zie! und
daher soflte das Kuratonum ja sagen zu d;esem Entwurf. :

- Bei der geplanten 12 Knoten-Regelung hatten Surfer und Katamarane er-
hebliche Probleme, da sie diesé Geschwindigkeit regelmiBig uberschrelten
wilrden. }nsofern set der Entwurf des BMV zu akzeptieren.

- - Der Entwurf der Befahrensverordnung des BMV sei kaum uberwachbar
Ein Wettlauf sei -vorprogrammiert zwischen den verschiedenen Reedereien (\ -
Die Natur und die Landschaft sei schlieBlich unser Kapital und man durfe
den Nat:onaipark durch ungezugeite Entwu::klung nicht zur Farce werden
[assen. _ . . . :

- vBundesumweltmlmster Tépfer habe emdeut:g erkldrt, danB er d;e 12 Kno-
ten-Regelung beflirworte und sie. durchsetzen wotle

- -Warnung vor dem "High-Speed" im Natlonalpark Das Se!bstbestlmmungs—
recht sei geforderi. Man musse die globale Entwicklung deér Region in den
Vordergrund stellen und Hochgeschwmd|gkettsschxffe ‘passen eben mcht

hierher

- : Man miBte einen Kompromlﬁ emgehen und eme 12 bzw 24 Knoten Rege-—
' lung einfihren. ‘
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Danach 14aRt Herr Sieg getrennt abstimmen Uber den BMV-Entwurf (Anlage 1)
und dber den Entwurf des Schreibens an den BMV.

Abstimmung Uber die Anlage 1 (BMV-Entwlrf):
5 Ja—Stimmeh, 14 'Nein—s*timmen eine Enthaltung

Damit wurde .der Entwurf des BMV zur Geschwmdlgkeltsbeschrankung |m Wat-
tenmeer mcht angenemmen.

Abstlmmung uber dle Anlage Zz (Entwurf emes Schreibens des Kuratortumsvor—
sitzenden); : _

14 JKa—Stimmen, 5 Nein-—Stimmen, eine .Enthaltung'

- Damit isﬁ ‘der Entwurf des Schréibens das"Kurat‘o'riumsvmsitzenden angendmmen,
- wobei Einvernehmen im Kuratorium besteht, die offensichtlich nicht -sachge-
rechten oder fehierhaften Punkte aus dem Schrelben zu streichen.

Die endgiltige Fassung des Sohrelbens |st als Amage d;eser Nrederschrsft bei-
- gefugt. : : _ .

(;gsgtz, Der Reeder Sven Pau!sen hat mlt Schrelben vom 23 091994 aHen Kura—-
tor:umémltghedern erneut seine Stellungnahme zu der Gesghwmdtgkeitsregeiung -
im Wattenmeer vargelegt. Dieses Papler ‘lag “alien Kurator:umsmitglfedern ben der

BeschiuBfassung vort) '

Zy TOP 5: Beratung “und Besch!uﬁfassqng iiber ein M:eémuscheiknnzep+ fur'
' den Naticonalpafk _ , _ ,

Auf Bitten von Herrn Sieg erldutert Herr Kelch die Yorlage und betont, daB das
Kuratorium Nordfriesland bereits am 26.04.1990 einen GrundSatzbeSChluB zur
Muschelfischerei im Wattenmeer gefaBt habe. Das nunmehr vorliegende Ent-
wurfskonzept bemhaite diese Forderungen des Kuratoriums. ,

. Herr Ewaldsen vermiBt eine Absprache zwischen Natlonalparkamt und Muschelfi-
"schern. Er hatte bereits vor der Behandlung um Absetzung diéses Tagesord-
nungspunktes gebeten, damit die notwend!gen Gesprache mit den Muschelfi-
schern nachgeholt werden kdnnten. Er betont, daB die Losungsvorschlage 31

und 3.4 nicht mit den Muschelfischern abgestlmmt seien. : )

Herr Andresen betcnt daB die Muschelflscher Mltglied im Arbeltskrens Fischerei
‘belm Natiorialparkamt seien. Leider hétten sie sich in letzter Zeit nicht mehr an
den Gesprachskrelseh beteiligt.” Insgesamt habe das Kuratorlum Jedoch im April
1980 samtiiche Betroffenen angehort

Herr Prof. Janﬁen betont, daB man . die Losungsvorschlage 3 in der Vorlage
- durchaus akzeptieren kann und auch das geplante Monitoring sei zu befUrwor-

ten, zumal dann die Muschelfischer auch auf die sichere Seite gebracht werdeh.
'-Herr Andreésen erldutert anhand von Folien die bisherige Entwicklung der
Miesmuschelfischerei im Wattenmeer. Er betont, dal3 die intensive Forschungsar-
- beit von Herrn Marten Ruth auch Eingang gefunden habe in die Vorlage.
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Herr Feddersen betont, daB er das Papler akzeptieren kénne, wenn hoch ent-
sprechende Gesprdche mit den Muschelfischern geflihrt werden, die die Akzep-
. tanz zum weiteren Vorgehen fdFdern. Herr von Wecheln begriiBt das geplante

Monitoring, das bereits in Ddnemark, Niedersachsen und auch in Holland einge-
fihrt wurde. -

Nach Iéﬁngeref D’iskus‘sibn'unterb'reitet Herr Schr(jder ‘folgenden BeschluBver-
schlag: ‘ _ o ' _ : .

"Das Nationalparkkuratorium -Nordfriesland erteilt dem Nationalparkamt auf der
~Grundlage des § 9 Abs. 3 des Nationalparkgesetzes -sein Einvernehmen zu dem -
Entwurf des Muschelfischereikonzeptes (Stand: Vorfage zur Sitzung des Kurato-
riums ‘am -25.02.1994) unter der Bedingung, daB mit den Muschelfischern und
- - den zustdndigen Behérden die unter Ziffer 3 der Vorlage festgelegten Losungs-
- vorschldge erdrtert werden ,und der MELFF bei Lizenzvergabe das Gesprich-
. -sergebnis berilcksichtigt." -~ : o S e :

" Dieser Vorschiag wird mit 19 Ja~Stimmen und elner Nein-Stimme angenommen.
Zu TOP 8; ‘Frafischaden durch Enten und Ganse auf Jandwirtschaftlichen Nutz-
N : flichen - R . R - -

Das‘Nationalparkamt hat hierzu eine umfangreiche Vorlage erarbeitet, - die allen
Kuratoriumsmitgliedern vorliegt. Herr Andreser und Hérr Dr. Hansen stellen das
Papier vor. Die Arbeit des Arbeitskreises Enten— und GénsefraBschiden (Ziffer
4 der Vorlage) habe sich bewdhrt. Umfangreiche Gespriche mit dem Staatsse~
- Rretdr, dem Bauernverband und einzeinen Landtagsabgeordneten hitten statt—
gefunden, Die Interessengemeinschaft der geschidigten Landwirte foFdert égine
80 %ige Entschidigung und hait den heutigen Entschéddigungssatz von 25 -
30 % wegen der schwierigen Ertragslage der Landwirtschaft nicht fiir ausrei-
chend. Eine weitere idee wire, die geschidigten Flichen nachtragiich als Stille-
gungsflachen anerkannt zu bekommen. Die Vorlandextensivierung hatte keinen
kausalen Zusammenhang mit der Hohe der Schiden. Das Umweltministerium .hitte
bisher die Schiden bezahlt, wobei sich die Frage anschlieBt, ob der MELFF als
zusténdige Behdrde fur die Landwirtschaft und fir die Jagd nicht auch eine
Erstattung der Schaden vornehmen misse. , ' I

(

Herr Sibbers erkldrt, daB nach seiner Auffassung der weltwaite Schutz der
Enten -zu Erhéhung der Bestinde fiithre. Er akzeptiert und befirwortet eine
- Erhthung der Entschddigung, mdchte jedoch gleichzeitig erreichen, daB in den
Vorlandereien und aych im Beltringharder Koog Ausgleichsflichen durch Mana-
gementmalnahmenh zur Verfligung gestéllt werden. Man misse insgesamt die Si-
tuation weiter becbachten und erforschen 4nd dem Gesprichskreis und der
Interessengemeinschaft sinnvolle L&sungsVorschlige herbeiflihren. Herr Arfsten
berichtet von seinen Erfahrungen auf Fdhr. GroBe Teile des Vorlandes seien
dort seit 1992 nutzungsfrei, Ein Bereich werde nur im FrGhjahr und Sommer
beweidet, Derzeitiger Schafabtrieb ab 01. September kime den Enteri und Gan—
sen sehr zugute. Das Mosaik aus nutzungsfreiem und beweidetem Vorland habe
sich aus seiner Sicht bewidhrt. Die FraBschiden auf der Insel selbst haben seit
1992 abgenommen. Herr Prof. JanBen wilrde auch hier die Einfuhrung eines Mo-'
nitorings begriiBen und méchte auf S, 6 Ziffer 5 letzter $atz den Zusafz “auch
zur Erhaltung bauerlicher Betriebsstrukiuren” enthaltén wissen.
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Festgestel!t wurde aus der Mitte -des Kuratoriums da besondere Rapsarten
(00-Raps) in den vergangenen Jahren nicht Ursache gewesen sel fur den An-
stieg der Schaden durch Pfelfenten und Ganse. '

Herr Keleh rat dem Kuratonum ‘sich stark zZu machen fir die Erhéhung der
Entschadlgung und ist nicht so sehr fir teure Mangagementmasnahmen da er
der Meinung lst daB die Tierwelt von sich aus ohnehin sich.die Nahrung be-
. sorgt, die am wohlschmeckendsten sei. Dieses wiren zwéifellos die’ Jandwirt-
schafthchen Nutzﬂachen innerhalb -der Koge

. Mit einem Dank aﬂ das Nat:énaiparkamt nimmt das Kuratorlum den vorgelegten
-Beracht zur- Kenntms o, _ ‘

Zu TQP 7; Verscmedenes B

Ca) . Ersie!;ung emar Dokumentatlpn uber d:e Ausw:rkungen und Entwmkiunb :
SRER _gen des Nationalparkes - , -

:Auf Nachfrage von me Janﬂen benchte’t Herr Schroder, daf3 smh dasg

Kuratorium in einer der. ndchsten Sitzungen mit digsem Thema befassen
“miBte. Ein entsprechender Sachstandsbericht vom Nationalparkamt liegt
den Kuratorlumsmttghedern vor. Uber das wertere Vorgehen muB nun he-
raten werden. S : .

b) Sc;hutz von Elstern und Kréhen

- Herr Schult ist der Auffassung, daB unbedmgt hier bestandsreguherende
Maf3nahmen ergrlffen werdenh missen. Herr Schroder verweist auf die Be-~
stimmungen der .Bundesartenschutzverordnung, wonach Ausnahmegenehmi- .
‘gungen kaum erteilt’ werden kénnten. Der unteren Naturschutzbehodrde
seieh die Hdnde gebunden, Kreisjigermeister Ewaldsen bekréftigt - eben-
falls, daB3 er keine Auspahmen erteilen kdnne. Das Thema gehdrt nicht in
die Zustandsgkelt des Nat:onalparkkuratortums '

é) Schrmbeh des Amies Eiderstedt zur Sa!zwiesenextensivierung

Herr Schrdder berichtet, daB sich ‘das Amt Elderstedt mit Schreiben vom

- 15,12.1993- an das Natfonaiparkamt gewendet hatte in Sorge um die Erhal- -
tung eines von der Vorlandextensivierung betroffenen Schafereibetriebes.
Das- Kuratorium habe dieses Schreiben als Durchschrift erhalten. Herr Dr.
Hansen ahtwortet, daB man sich der .Sache -angenommen hitte und eine
Antwort bald erfolgen wirde. Die Geschaftsfihrung des Kuratorlums er~ -
halte diese Antwort in Durchschr;ft , o

d) Themen fur dle nichste Sitzung

Neben der bereits unter a) genannten Probtemafrk soll auch das “Thema -
Notwendigkeit eines Raumordnungskonzeptes (Vorschlag vaon Herrn Kih- -
, nast zur Sitzung am 02.09. 1993) erortert werden : '
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_ Nachfolge des Nationalparkdirektors Andresen

Auf Wunsch von Herrn Keich berichtet Herr Andresen, daB 92 BeWerb'un~
gen eingegangen seien. Eine endglltige Entscheidung sei noch nicht ge-
troffen worden. Die Kuratoriumsvorsitzenden werden in dis Entscheidung
mit eingebunden. ' o
Pressegesprich

Herr Kelch beﬂkichtet,'daﬁ-im AnschluB an die Kuratoriuhssitzung das be-

~ wédhrte Pressegesprich s"cattfir‘g,denf werde, ah dem Herr Sieg, Herr Andre~
sen;, Herr Schrider und er selbst teilnehmen werde. Hier wiirden nur Be-

_ ratuhgs_er‘gebni‘sse bekanntgegeben,

Mt einem Dank an alle Anwesenden schliet Herr Sieg .um 12,30 Uhr die Sit-
-zung. Herr Kelch dankt Herrn Sieg im Auftrage des Vorsitzenden fir die Ver-

h handlUngsleitu ng.

_("

Sieg
(Sitz

'\J; | ' o | Schroder
ungsleiter) “ . - SR (Protokolifithrer)




